Cusano, La dotta ignoranza (1440)

Elogio della dotta ignoranza

Tutti coloro che ricercano, giudicano le cose incerte comparandole e proporzionandole con un presupposto che sia certo.
Ogni ricerca ha carattere comparativo e impiega il mezzo della proporzione. E quando gli oggetti della ricerca possono
venire paragonati al presupposto certo e ad esso venire proporzionalmente condotti per una via breve, allora la
conoscenza risulta facile. Ma se abbiamo bisogno di molti passaggi intermedi, nascono difficolta e fatica: lo si vede in
matematica, ove le prime proposizioni vengono ricondotte ai principi primi, di per sé noti, con facilita, mentre ¢ pil
difficile ricondurvi le proposizioni successive, e bisogna farlo attraverso le proposizioni precedenti.

Ogni ricerca consiste dunque in una proporzione comparante, che e facile o difficile. Ma l'infinito, in quanto infinito,
poiché si sottrae ad ogni proporzione, ci € sconosciuto. La proporzione esprime convenienza e, ad un tempo, alterita
rispetto a qualcosa, e percio non la si puo intendere senza impiegare i numeri. Il numero include in sé tutto cio che puo
essere proporzionato. Il numero, che costituisce la proporzione, non c'é soltanto nell'ambito della quantita, ma c'é anche
in tutte le altre cose che, in qualsiasi modo, possono convenire o differire fra loro per la sostanza o per gli accidenti. Per
questo, forse, Pitagora pensava che tutto esiste, ha consistenza ed é intelligibile in virtd dei numeri.

La precisione, per0, nelle combinazioni fra le cose corporee ed una proporzione perfetta fra il noto e l'ignoto e superiore
alle capacita della ragione umana, per cui sembrava a Socrate di non conoscere null'altro che la propria ignoranza; e
Salomone, sapientissimo, sosteneva che «tutte le cose sono difficili» e inspiegabili con le nostre parole (Eccl., 1, 8), e
un certo altro saggio, dotato di spirito divino, dice che la sapienza e il luogo dell'intelligenza sono nascosti «agli occhi
di tutti i viventi» (Giob. 28, 21). Se & dunque cosi, che anche Aristotele, il pensatore pit profondo, nella filosofia prima
afferma che nelle cose per loro natura piu evidenti incontriamo una difficolta simile a quella d'una civetta che tenti di
fissare il sole (Met. 11, 1, 993 b 9 ss.), allora vuol dire che noi desideriamo sapere di non sapere, dato che il desiderio di
sapere, che & in noi, non dev'essere vano. E se potremo conseguirlo appieno, avremo raggiunto una dotta ignoranza. La
cosa piu perfetta che un uomo quanto mai interessato al sapere potra conseguire nella sua dottrina € la consapevolezza
piena di quell'ignoranza che gli & propria. E tanto piti egli sara dotto, quanto pill si sapra ignorante. E a questo fine che
mi sono assunto la fatica di scrivere alcune poche cose sulla dotta ignoranza [...].

Se é di per sé evidente che l'infinito non ha proporzione col finito, ne segue nella maniera piu chiara che, ove & dato
trovare un piu ed un meno, non si & giunti al massimo in tutti i sensi, poiché le cose che ammettono un pit ed un meno
sono entita finite. Un massimo di tal fatta € di necessita infinito. Data qualsiasi cosa, che non sia il massimo in tutti i
sensi, & chiaro che si pud dare qualcosa maggiore di essa. E poiché troviamo che I'eguaglianza e graduale, cosicché una
cosa € eguale piu ad un‘altra che non ad una terza, in base a convenienze e a non-convenienze, rispetto a cose simili, nel
genere, nella specie, nella situazione locale, nella capacita d'influenza, nel tempo, € evidente che non si possono trovare
due o piu cose cosi simili ed eguali fra loro, che non se ne diano altre di piu simili, all'infinito. Percio la misura e la cosa
misurata, per quanto si avvicinino ad essere eguali, rimarranno sempre fra loro differenti.

Un intelletto finito, dunque, non pud raggiungere con precisione la verita delle cose procedendo mediante similitudini.
La verita non ha gradi, né in pitl né in meno, e consiste in qualcosa di indivisibile; sicché cio che non sia il vero stesso,
non pud misurarla con precisione, come il non-circolo non pud misurare il circolo, la cui realta & qualcosa di
indivisibile. Percio l'intelletto, che non & la verita, non riesce mai a comprenderla in maniera tanto precisa da non
poterla comprendere in modo piu preciso, all'infinito; ed ha con la verita un rapporto simile a quello del poligono col
circolo: il poligono inscritto, quanti pit angoli avra, tanto piu risultera simile al circolo, ma non si rendera mai eguale ad
esso, anche se moltiplichera all'infinito i propri angoli, a meno che non si risolva in identita col circolo.

E dunque evidente che, per quanto riguarda il vero, noi non sappiamo altro se non che esso & incomprensibile nella sua
realta in maniera precisa; che la verita & come la necessita piu assoluta, che non pud essere né di pit né di meno di cio
che ¢, e il nostro intelletto € come la possibilita. L'essenza delle cose, che ¢ la verita degli enti, € inattingibile nella sua
purezza, ricercata da tutti i filosofi, ma da nessuno scoperta nella sua realta in sé. E quanto piu a fondo saremo dotti in
guesta ignoranza, tanto piu abbiamo accesso alla verita stessa. [...]



